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Anwesenheitsliste

Parlamentarier Fraktion anwesend Stellvertretung/Bemerkun

Feo Bocker GRAS ja

Sofie Marie Rehberg GRAS nein vertreten durch Gravendyk, Maximilian

Robin Wegener GRAS ja

Andreas Queissner Juso-HSG nein

Lara Thea Spanagel Juso-HSG ja

Maria Brinkmeyer LiLi nein

Nick Linsel LiLi ja anwesend bis 18.03 Uhr

Edyta Wystub LiLi nein vertreten durch Lahsberg, Kai

Elias Vennewald NRGi nein vertreten durch Meinert, Hendrik

Anita Kunova NRGi nein vertreten durch Lysiak, Philip

Taban Abas NRGi nein vertreten durch Beckschulte, Tobias
bis 16.10 Uhr

Hilal-Nur Binek NRGi nein vertreten durch Heshmati, Navid
von 15.17 Uhr bis 17.00 Uhr

Hanife Demir NRGi ja

Nikita Kantor NRGi ja anwesend bis 17.35 Uhr

Noah Fietzek NRGi ja abwesend von 16.30 — 17.19 Uhr

Emre Yavuz NRGi nein

Eren Ertunc Yavuz NRGi ja

Ron Agethen NRGi ja

Tim Cremer NRGi ja anwesend ab 16.44 Uhr,
vertreten durch Sascha Barz bis 16.44 Uhr

Talha Demirci NRGi nein vertreten durch Reibert, Sven

Marc Gallert NRGi ja

Alexander Herden NRGi nein vertreten durch VVoge, Alina

Paul Hoffstiepel NRGi ja

Philipp Nico Kriiger NRGi ja

Ali Sait Kiclk NRGi ja

Rahel Lamme NRGi nein vertreten durch Herrmann, Henry

Katrin Reichert NRGi ja

Philipp Schleg NRGi ja

Elisabeth Tilburger NRGi ja anwesend ab 15.14 Uhr

Inja van der Linden NRGi nein vertreten durch Ledneczky, Felix

Patrick Walkowiak NRGi ja

Kara Luisa Schwarz NRGi nein

Felix Christof Kappel RCDS & LHG | ja

Fynn Henryk Schymek | RCDS & LHG | nein

Daniel Sciborski RCDS & LHG | nein
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Verzeichnis der Anlagen
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TOP 1. Eroffnung und Feststellung der
Beschlussfahigkeit

Der Stellvertretende Président des StuPa (Felix Képpel, RCDS & LHG) eroffnet die Sitzung um 15.12
Uhr und stellt die Beschlussfahigkeit des StuPa fest. Er weist die Anwesenden darauf hin, dass er in
Absprache mit dem Prasidenten des StuPa (Patrick Walkowiak, NRGi) auf dieser Sitzung die
Sitzungsleitung tbernimmt und der Président des StuPa das Protokoll fihrt.

Der stellvertretende Président des StuPa (Felix Képpel, RCDS & LHG) beantragt zur Geschaftsordnung
die Aufnahme der Zoom-Konferenz zur Erleichterung der Protokollierung. Es gibt keine
Wortmeldungen, der Antrag wird bei folgendem Abstimmungsergebnis angenommen:

19 Stimmen JA, 0 Stimmen NEIN, 1 Stimme ENTHALTUNG

TOP 2. Genehmigung des Protokolls der 10. Sitzung

Der Stellvertretende Prasident des StuPa (Felix Ké&ppel, RCDS & LHG) merkt an, er sei darauf
hingewiesen worden, dass im Anhang des Protokolls der 9. Sitzung Anderungsantrage fehlten. Die
entsprechende Anpassung des Protokolls solle auf der kommenden 12. Sitzung des Studierenden-
parlaments vorgenommen werden.

Der Stellvertretende Prasident des StuPa (Felix Kéappel, RCDS & LHG) erlautert, ihm seien von Sofie
Rehberg (GRAS) Anderungswiinsche zum vorlaufigen Protokoll zugegangen. Er habe diese
Anderungen alle sinngemaR iibernommen, die Ubernahme oder Abweichungen seien dabei
zuriickgemeldet worden.

In Abwesenheit von Wortmeldungen oder Anderungsantragen stellt der Stellvertretende Prasident des
StuPa (Felix Kappel, RCDS & LHG) das vorlaufige Protokoll der 10. Sitzung des 55.
Studierendenparlaments mit den genannten Anderungen zur Abstimmung. Das Protokoll wird bei
folgendem Ergebnis genehmigt:

23 Stimmen JA, 0 Stimmen NEIN, 2 Stimmen ENTHALTUNG

TOP 3. Festlegung der Tagesordnung

Der Stellvertretende Prasident des StuPa (Felix Képpel, RCDS & LHG) stellt die vorlaufige
Tagesordnung vor, welche in Absprache mit dem Présidenten des StuPa (Patrick Walkowiak, NRGi)
aufgestellt und dem Studierendenparlament gemaR 8 7 Abs. 1 GO zur Annahme vorgelegt wird.

Gegeniiber der mit der Einladung versandten vorldufigen Tagesordnung wurden die folgenden
Anderungen vorgenommen: Hinter , Weitere Berichte (TOP 6) wurde der TOP ,,Semesterticket
erginzt, vor ,Verschiedenes“ (TOP 9) der TOP ,Umbesetzung zu Ausschiissen® erganzt. Der
Stellvertretende Président des StuPa (Felix Ké&ppel, RCDS & LHG) begriindet die Abweichungen damit,
dass diese Sitzung in aulRerordentlicher Weise geméaR § 5 Abs. 5 GO einberufen worden sei, sodass die
Einladung samt Tagesordnung noch vor Ende der Antragsfrist versendet werden musste. Zu den
erganzten TOP sei jeweils ein fristgerechter Antrag zugegangen, welche berticksichtigt wirden.

Auf Nachfrage ergeben sich keine Anderungswiinsche an dem Vorschlag. In Abwesenheit von
Gegenrede gilt der Vorschlag zur Tagesordnung geméaR § 7 Abs. 1 Satz 2 GO als angenommen.

Maximilian Gravendyk (GRAS) beantragt zur GO die Erteilung des Rederechts gemaf 8 20 Abs. 4 lit.

| GO fiir alle anwesenden Géste. In Abwesenheit von Gegenrede gilt der Antrag gemald § 20 Abs. 2 Satz
2 GO als angenommen.
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TOP 4. Bericht des Prasidiums und Anfragen

Der Prasident (Patrick Walkowiak, NRGi) berichtet, diese Sitzung des Studierendenparlaments sei auf
Verlangen von sechs ordentlichen Mitgliedern gemalt 8 5 Abs. 5 GO einberufen worden. Die ndchste
regulére Sitzung des Studierendenparlaments sei fiir den 17. Oktober 2023 angesetzt. Weiterhin setzt er
das Studierendenparlament davon in Kenntnis, dass die Neufassung der Fachschaftenordnung vom 29.
Mérz 2023 am 19. September 2023 amtlich bekannt gemacht worden sei und die Neufassung der
Wahlordnung vom 29. August 2023, nach Genehmigung durch das Rektorat am 12. September 2023,
am 20. September 2023 amtlich bekannt gemacht worden sei.

Feo Bocker (GRAS) fragt an, ob dem Présidium neue dauerhafte Vertretungsregelungen gemaR 8 9 GO
bekannt seien. Der Président (Patrick Walkowiak, NRGi) verneint dies. Weiterhin fragt Feo Bocker
(GRAS) mit Verweis auf § 20 Abs. 7 der Satzung der Studierendenschaft nach, wann der AStA seine
Geschéftsordnung zuletzt dem StuPa zur Kenntnis vorgelegt habe. Auf Nachfrage des Stellvertretenden
Présidenten (Felix Ké&ppel, RCDS & LHG) gibt Maximilian Gravendyk (GRAS) an, die GO des AStA
sei (ber dessen Website abrufbar. Der Stellvertretende Président (Felix K&ppel, RCDS & LHG)
erldutert, dass seines Verstandnisses nach durch die hochschul6ffentliche Bekanntmachung der Sinn der
Norm erfillt worden sei. Hierzu misse bedacht werden, dass der AStA wohl nicht zur
hochschuléffentlichen Bekanntmachung seiner Geschéftsordnung verpflichtet sei, der Norm also in
dieser Hinsicht ein gesonderter Zweck zukomme. Der AStA kdnne dennoch dazu angehalten werden,
die GO dem StuPa gesondert zur Kenntnis zu geben. Der Prasident (Patrick Walkowiak, NRGi)
bekraftigt, man wiirde den Wunsch zur gesonderten Bekanntmachung aufnehmen und bittet den AStA,
dies zukunftig zu tun.

Maximilian Gravendyk (GRAS) fragt an, ob alle Antrdge zur Sitzung form- und fristgerecht beim
Prasidium eingegangen seien. Dies wird vom Présidenten (Patrick Walkowiak, NRGi) bejaht.

TOP 5. Bericht des AStA und Anfragen

Die Vorsitzende des Allgemeinen Studierendenausschusses (Hanife Demir, NRGi) berichtet, dass die
Trauerfeier fur den verstorbenen Matthias Briggemann wie angekiindigt stattgefunden habe. Sie teilt
mit, dass der Lernraum im Campuscenter derzeit eingerichtet und den Studierenden in Kiirze zur
Verfiigung stehen werde. Zudem sei ein BegruBungsvideo fiir die kommenden Erstsemester gedreht
worden, in welchem die diversen Angebote des AStA vorgestellt wirden. Weiterhin informiert sie das
Parlament Uber ein fir den Oktober angesetztes Gesprach des AStA mit dem Rektorat. Fiir die Themen
der Semesterticket und Nutzungskonzept des Kulturcafé verweist sie auf die entsprechenden
Tagesordnungspunkte. Derzeit sei der AStA mit den Vorbereitungen fiir die BegrifRung der Erstsemester
befasst (Erstibeutel, Informationsstdnde und Reader).

Die Vorsitzende des Allgemeinen Studierendenausschusses (Hanife Demir, NRGi) kindigt einige
Veranstaltungen des AStA an, welche in néchster Zeit stattfinden wirden: Ein Boulderevent am
02.10.2023, die Fortsetzung der Reihe ,,A Day in History* am 13.10.2023, die Veranstaltung ,,Schlag
den Referenten* am 11.10.2023 und das Schach Kickoff-Turnier am 17.10.2023. Zudem liefe das
Foodsharing wie gewohnt weiter. Weitere Veranstaltungen wirden auf den kommenden Sitzungen
angekiindigt.

Philipp Kriger (NRGi) erganzt, dass im Rahmen der Nachhaltigkeitswoche, welche von der Universitat
organisiert werde, am 18.10.2023 vor dem RepairCafé ein Standemarkt stattfinde, bei dem sich
verschiedene Initiativen aus dem Bereich Nachhaltigkeit vorstellen und um Mitglieder werben wirden.
Zugleich wiirde das RepairCafé einen ,,Tag der offenen Tiir* ausrichten.

Robin Wegener (GRAS) fragt an, wie der AStA die Vorfélle im Kulturcafé vom 30.06.2023 bewerte.

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) teilt mit, dass der Abschluss laufender Ermittlungen
abgewartet werde, ehe man sich dazu &ufRere. Hierflr duRert Robin Wegener (GRAS) Verstandnis.
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Weiterhin fragt Robin Wegener (GRAS) nach weiteren Informationen zu Plakatiermdglichkeiten auf
dem Campus und der Zeitplanung zur Einrichtung mobiler Plakatierwande. Hierzu verweist er auf einen
entsprechende Arbeitsauftrag, welcher dem AStA vom Studierendenparlament gegeben worden sei. Das
Vorhandensein von Plakatierméglichkeiten sei insbesondere im Hinblick auf die kommende Neuwahl
des Studierendenparlaments relevant. Philipp Kriiger (NRGi) berichtet davon, dass seitens des AStA
gegentber der Universitatsverwaltung (UV) mehrfach der Wunsch gedulRert worden sei, ein Treffen
unter anderem zu den Themen Digitalisierung, Nachhaltigkeit und der Bewerbungsstruktur zu
arrangieren. Ein Termin sei jedoch mit Verweis auf die schwierige Verfligbarkeit eines relevanten
Teilnehmers bislang nicht zustande gekommen. Auf die Dringlichkeit dieses Themas sei wiederholt
hingewiesen worden. Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) ergénzt, man habe
Ricksprache mit der FSVK gehalten welche Flachen auf dem Campus zum Plakatieren gewiinscht
seien. Hinsichtlich der Umsetzbarkeit habe in der Folge ein Treffen mit Herrn Redenberg stattgefunden.
Weitere Informationen wirden im Oktober erwartet. Der AStA sehe die Notwendigkeit, hier bis Ende
November Fortschritte zu erzielen. Sofern es demndchst keine Ruckmeldung seitens der UV gebe,
wirde man erneut auf diese zugehen.

Hendrik Meinert (NRGi) fragt nach, ob der UV mitgeteilt wurde, dass die AStA-S&ulen nicht als
Plakatierflachen fir die Wahlen zum Studierendenparlament geeignet seien. Der Finanzreferent des
AStA (Ron Agethen, NRGi) antwortet, man habe den Eindruck, dass dieser Umstand der UV bekannt
sei. Man werde dies gegebenenfalls klarstellen.

Maximilian Gravendyk (GRAS) fragt mit Verweis auf 8 5 Abs. 4 der Geschéftsordnung des AStA nach,
was mit den dort genannten ,,Koalitionslisten* gemeint sei. Die Vorsitzende des AStA (Hanife Demir,
NRGi) fragt nach, ob sie dies prifen und hierzu auf der kommenden Sitzung Auskunft geben kénne.
Maximilian Gravendyk (GRAS) fordert dazu auf, noch auf derselben Sitzung Auskunft zu erteilen, da
Anfragen zur GO des AStA bereits mehrfach vertagt worden seien.

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) beantragt zur GO die Durchfuhrung einer Pause
von 5 Minuten gemaR § 20 Abs. 4 lit. p GO. Dem Antrag wird gemal’ 8§ 21 Abs. 6 GO stattgegeben. Die
Sitzung wird unterbrochen bis 15:45 Uhr.

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) erkundigt sich bei Maximilian Gravendyk (GRAS),
ob die Frage auf die Definition einer Koalitionsliste abziele oder auf die Nennung der Listen, die
Koalitionslisten seien. Maximilian Gravendyk (NRGi) antwortet, es gehe um die Bedeutung dieses
Absatzes, die Nennung der ,,Koalitionslisten* sei hinreichend. Der Finanzreferent des AStA (Ron
Agethen, NRGi) benennt daraufhin die folgenden Listen als Koalitionslisten i. S. d. § 5 Abs. 4 der GO
des AStA: NAWI, GEWI, REWI, Internationale Liste und Griine Liste.

Daruiber hinaus mdéchte Maximilian Gravendyk (GRAS) wissen, weshalb der Reiter (bzw. Tab)
,Beratung fiir Studierende mit Kind*“ von der Website des AStA entfernt worden sei. Der Finanzreferent
des AStA (Ron Agethen, NRGi) weist darauf hin, dass dies unter dem Reiter ,,Sozialberatung® mit
aufgefihrt werde.

Schlielich fragt Maximilian Gravendyk (GRAS), als Ruckfrage zur Antwort des AStA auf eine
schriftliche Anfrage zu den Projektstellen, ob eine 6ffentliche Ausschreibung fiir die Vergabe der
Projektstellen stattgefunden habe. Auf Riickfrage des Stellvertretenden Prasidenten des StuPa (Felix
Képpel, RCDS & LHG) erldutert Maximilian Gravendyk (GRAS) eine 6ffentliche Ausschreibung meine
bspw. die Vertffentlichung in einer Jobborse unter Ausgabe einer Bewerbungsfrist. Der Finanzreferent
des AStA (Ron Agethen, NRGi) gibt an, er wisse, dass einige Projektstellen ausgeschrieben worden
seien, teils habe er diese Ausschreibungen selbst verfasst. Um dies fiir die Gesamtheit der Projektstellen
sicher beantworten zu konnen, bréuchte er etwas Zeit zur Prifung. Maximilian Gravendyk (GRAS)
bittet den AStA um Auskunft bis zur ndchsten Parlamentssitzung, wie die Ausschreibung bei den
jeweiligen Projektstellen gehandhabt worden sei. Sofern keine 6ffentliche Ausschreibung stattgefunden
habe, bittet er um Auskunft, auf welcher Grundlage und anhand welcher Kriterien diese Stellen dann
besetzt worden seien. Sofern der Ausschreibungstext dem AStA weiterhin vorliegt, bittet er darum
diesen der Antwort auf diese Anfrage beizuftigen.

Seite 7 von 15



140

145

150

155

160

165

170

175

RUHR-UNI

Robin Wegener (GRAS) erldutert, dass in der Antwort auf die Anfrage zu den Projektstellen einige
Teilantworten mit Verweis auf das Informationsfreiheitsgesetz Nordrhein-Westfalen (IFG) verweigert
worden seien. Seines Verstdndnisses nach fande das IFG auf Anfragen der Mitglieder des
Studierendenparlaments keine Anwendung. Er fragt an, weshalb der AStA annehme, dass dieses Gesetz
auch gegentber den Mitgliedern des Studierendenparlaments Anwendung féande. Auf Rickfrage des
Stellvertretenden Présidenten des StuPa (Felix Képpel, RCDS & LHG) erldutert Robin Wegener
(GRAS), dass in der Antwort auf 8 7 IFG (Schutz des behérdlichen Entscheidungsbildungsprozesses)
und 8 8 IFG (Schutz von Betriebs- und Geschaftsgeheimnissen) verwiesen worden sei. Es stelle sich die
Frage, ob, sofern erforderlich, nicht eine nichtéffentliche Antwort erfolgen konne. Der Stellvertretende
Prasident des StuPa (Felix Képpel, RCDS & LHG) erldutert, dass seiner Kenntnis nach bspw. der Schutz
von Geschaftsgeheimnissen nach dem IFG nicht mit einer bestimmten Abwehrrichtung versehen sei.
Dies sei auf alle Personen gleichmé&Rig anwendbar. Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi)
antwortet, der AStA teile diese Rechtsauffassung. Robin Wegener (GRAS) teilt mit, das Parlament
musse sein Kontrollrecht austiben kénnen und hierzu sei die VVorlage solcher Informationen erforderlich.

Maximilian Gravendyk (GRAS) erfragt, ob diese Informationen nicht zumindest den ordentlichen
Mitgliedern des Studierendenparlaments zugesandt werden kdnne. Der Stellvertretende Prasident des
StuPa (Felix Képpel, RCDS & LHG) wirft mit Verweis auf die Zul&ssigkeit der Frage ein, dass die
Schutzwiirdigkeit von Geschéftsgeheimnissen gemdl IFG auf alle Personen, einschlieBlich der
Mitglieder des Studierendenparlaments, Anwendung fande. Hieran kdnne auch die nichtoffentliche
Behandlung nichts &ndern. Vielmehr sei die Zustimmung der ,,Geheimnistrager< erforderlich. Die
Vorsitzende des AStA (Hanife Demir, NRGi) teilt mit, eine Zustimmung der ,,Geheimnistrager* liege
nicht vor, sodass die Auskunft nicht erteilt werden kénne.

Maximilian Gravendyk (NRGi) stellt eine Reihe schriftlicher Anfragen geméR 8 7 Abs. 4 GO. Die
Anfragen im Einzelnen sind in Anhang 2 aufgefuhrt.

TOP 6. Weitere Berichte

Dem Présidium des Studierendenparlaments wurden keine weiteren Berichte gem. § 7 Abs. 5 Satz 2 GO
in Textform angekiindigt. Der TOP wird daher geschlossen.

TOP 7. Semesterticket

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) beantragt zur GO den Ausschluss der Offentlichkeit

geméaR 8 20 Abs. 4 lit. k GO. In Abwesenheit von Gegenrede gilt der Antrag geméaR 8 20 Abs. 2 Satz 2

GO als angenommen.

Die Offentlichkeit wird ausgeschlossen.

Die Offentlichkeit wird wiederhergestellt.

Zur Abstimmung steht der folgende Antrag:
Der 55. Allgemeine Studierendenausschuss der Ruhr-Universitdt Bochum wird beauftragt, zeitnah
die ordentliche Kiindigung der dem Semesterticket unterliegenden Vertrdge mit den
Verkehrsbetrieben zu erkléren.

Ron Agethen (NRGi) beantragt zur GO die Abstimmung geheim durchzufiihren geman § 20 Abs. 4 lit.
n GO. Dem Antrag wird geméaR § 21 Abs. 5 GO stattgegeben.

Der Antrag wird bei folgendem Ergebnis angenommen:

20 Stimmen JA, 2 Stimmen NEIN, 4 Stimmen ENTHALTUNG
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TOP 8. Antrag: Pfannengericht in den Cafeterien

Es wird festgehalten, dass Maximilian Gravendyk (GRAS) als Antragsteller fir den Antrag (Anlage 4)
und Robin Wegener (GRAS) als Antragsteller fir den Anderungsantrag (Anlage 5) fungiere.

Maximilian Gravendyk (GRAS) verliest den Antrag. Zur Begriindung ergénzt er, Studierende der ,,D-
Gebadude™ der Universitdt (GD, ID, ND) hatten ggf. einen recht langen Weg, um in einer kurzen Pause
zwischen zwei Veranstaltungen vegetarische oder vegane Gerichte in der Mensa oder der sog. ,,Roten
Bete* kaufen zu kénnen. Dadurch habe man kaum Mdglichkeiten, sich realistischerweise mit warmem
vegetarischem oder veganem Essen zu versorgen. Es gebe in der Regel auch keine Mikrowellen und
kein ausreichendes vegetarisches Brotchenangebot in den Cafeterien. Ziel des Antrags sei es, dass die
studentischen Vertreter der Studierendenschaft im Verwaltungsrat des Akademischen Foérderungs-
werkes (AKAFO) sich darum bemiihten, dass mindestens ein vegetarisches Gericht in jeder Mensa
angeboten werde.

Felix Képpel (RCDS & LHG) erléutert, er habe im Vorfeld der Sitzung mit Robin Wegener (GRAS)
Uber dieses Anliegen gesprochen. Ihm sei nicht klar, ob der Antrag auf ein zusatzliches Angebot oder
die Ersetzung des bestehenden Angebots abziele. In beiden Fallen sehe er diesen Antrag jedoch kritisch.
Das AKAFO verflige bereits (iber ein sehr breites vegetarisches und veganes Angebot. Hierzu verweist
er auf die sog. ,,Rote Bete™, welche auch von der Organisation PETA ausgezeichnet worden sei. Er
widerspricht der Antragsbegriindung in der Hinsicht, dass vegetarische und vegane Erndhrung sachlich
eine Randerscheinung darstelle. Hierzu zitiert er die 22. Sozialbefragung des Deutschen
Studierendenwerks (DSW), der zufolge 17,1 % der Befragten sich vegetarisch und 4,8 % der Befragten
sich vegan erndhrten. Rein zahlenmé&Rig sei es damit eine Randerscheinung. Er spreche sich fir die
Schaffung von Angeboten fur diese Gruppen aus und sehe auch die Notwendigkeit dezentraler
Angebote, er sehe jedoch die Forderung, diese Angebote in allen Cafeterien zu schaffen, kritisch.

Weiterhin geht der Vorsitzende des AKAFO-Verwaltungsrates (Felix Kappel, RCDS & LHG) auf die
voriibergehende SchlieBung der Cafeteria im Gebdude GA ein, welche unter dem neuen Geschaftsfiihrer
des AKAFO mit einem gednderten Konzept wieder ge6ffnet worden sei. Die Wiederer6ffnung mit
geandertem Konzept sei jedoch urspriinglich nicht geplant gewesen. Innerhalb des AKAFO sei die
Ansicht vertreten worden, dass diese Cafeteria nicht mehr gebraucht wiirden. Gerade infolge des
Nachfrageruckgangs im Nachgang der Corona-Epidemie stehe die Frage im Raum, ob man das
derzeitige Angebot langfristig aufrechterhalten konne. Die Antragsforderung wiirde dieses Problem
noch verstérken, da jedes zusatzliche Angebot auch die Betriebskosten erhdhe.

Maximilian Gravendyk (GRAS) auRert sich kritisch bezogen auf die Aussage von Felix Képpel (RCDS
& LHG), es handle sich bei vegetarischer und veganer Erndhrung um eine Randerscheinung. Er fiigt
hinzu, dass zu diesen ca. 20% der Studierenden etwa 75% hinzuk&men, welche auch Gerichte mit
Fleisch essen wiirden und durch vegetarische bzw. vegane Angebote eingeschlossen wéren. Er erklart,
dass man bspw. in der Cafeteria im Geb&ude GD lediglich an drei von finf Tagen eine vegetarische,
warme Essensoption habe. Wiirde man das Gericht an den tibrigen beiden Tagen durch ein vegetarisches
Gericht ersetzen, kénne man dadurch alle einschlieBen.

Ron Agethen (NRGi) meldet sich dahingehend zu Wort, ihm sei das grundsétzliche Angebot in den
Cafeterien unbekannt und es sei ihm nicht gelungen, sich iiber die Websites des AKAFO dariiber zu
informieren. Er habe dies daher stichprobenartig Uberprift und es habe stets eine vegetarische Option
gegeben. Soweit er Maximilian Gravendyk (GRAS) verstanden habe, biete die Cafeteria im GD jedoch
nur zwei bis drei Mal die Woche vegetarische Angebote. Er frage sich nun, ob dies fir alle Cafeterien
gelte. Weiterhin habe ihn iberrascht, dass die Cafeterien teils unterschiedliche Angebote an denselben
Tagen anboten.

Robin Wegener (GRAS) betont mit Verweis auf seinen Anderungsantrag, dass er ein flichendeckendes

veganes Angebot bevorzugen wirde. Dadurch wiirde ein Angebot fiir alle geschaffen. Hierzu hebt er
hervor, dass veganes Essen sowohl halal als auch koscher sei. Man wolle das Gesamtinteresse der
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Studierenden abbilden und hierbei sei das Bedirfnis nach veganen Angeboten verstandlicherweise
wichtig. Diese Angebote sollten mindestens in den Cafeterien der D-Gebédude dezentral bereitstehen.

Katrin Reichert (NRGi) erkundigt sich, ob in der zitierten Umfrage auch andere Erndhrungsweisen wie
sog. ,,Flexitarier” abgefragt worden seien. Das tatsdchliche Interesse an vegetarischen Angeboten kénne
groRer sein, als es die Zahl der Vegetarier und Veganer vermuten lieBe. Ohnehin sehe sie vegetarische
bzw. vegane Erndhrung nicht als Randerscheinung. Sie hielte die Antragsforderung nach vegetarischen
Angeboten fur gut, die Forderung veganer Angebote sogar noch besser. Sie kénne sich bspw. auch
vorstellen, gegen Aufpreis zusétzlich Fleisch zu den Gerichten anzubieten. Vielleicht kénne man
dadurch auch eine generelle Verringerung der Preise erwirken.

Felix Képpel (RCDS & LHG) antwortet auf die Nachfrage von Katrin Reichert (NRGI), es seien
Zustimmungsgrade erfasst worden (trifft zu, trifft manchmal zu, ...). Der Anteil von 17 % stelle nicht
mal ein Funftel der Studierenden dar, der Begriff ,,Randerscheinung® in diesem Kontext sei nicht
wertend sondern rein zahlenmaRig zu verstehen. Es gebe ausweislich der Befragung auch einen Anteil
der Studierenden, fiir die Fleisch zum Essen dazugehdre. Zu dieser Gruppe zéhle er auch sich selbst.

Mit Verweis auf den Redebeitrag von Robin Wegener (GRAS) &ulert er Zustimmung, denn auch er
fande ein durchgehendes vegetarisches bzw. veganes Angebot je Geb&udereihe sinnvoll. Die
Antragsforderung konne jedoch langfristig negative Konsequenzen haben, welche von den
Antragsstellern nicht bedacht worden seien. Er wiirde die Beibehaltung der Cafeterien der Einfiihrung
von Zusatzangeboten vorziehen.

Tim Cremer (NRGi) berichtet, er wisse aus eigener Erfahrung, dass bspw. auf Grillveranstaltungen das
vegetarische Essen stets als Erstes vergriffen sei. Er empfande ein zusétzliches Angebot ebenfalls als
nicht zielfuhrend und spricht sich fir eine Ersetzung nichtvegetarischer Angebote aus. Weiterhin
empfinde er die Preise in den Cafeterien des AKAFO, so wortlich, als ,,gewisse Frechheit“. Die Preise
seien bei geringerer Menge hoher als in der Mensa, weshalb viele Studierende lieber dort &Ren. Er
unterstiitze die Antragsforderung, da vegetarisches bzw. veganes Essen alle einschliefe und eine bessere
CO2-Bilanz aufweise. Er pflichtet auch dem Vorschlag bei, zusétzlich Fleisch zu den Gerichten
anzubieten, bspw. in Form verschiedener Belage. Er kritisiert zudem, dass das AKAFO sich von einer
einzelnen Firma abhéngig mache, welche die Preise reguliere. Er &uRRert sich zweifelnd in Bezug auf die
Ergebnisse der DSW-Studie und schlagt vor, eine eigene Erhebung durchzufiihren, insbesondere kénne
man die Einnahmen des AKAFO an den einzelnen Gerichten priifen. Man miisse priifen, was
nachgefragt werde und welche Preise die Studierenden zahlen konnten. Anhand dessen miisse man
entscheiden, wie mit den Cafeterien zu verfahren sei, gegebenenfalls miisse man diese eben schlielRen.
Er sehe das AKAFO in der Pflicht, ein bezahlbares Angebot fiir Alle zu schaffen.

Maximilian Gravendyk (GRAS) zitiert ebenfalls aus der 22. Sozialerhebung der DSW und mdchte die
Zitation von Felix Képpel (RCDS & LHG) dahingehend korrigieren, dass 45 % der Befragten eine
fleischlose Ernahrung bevorzugten, davon 12 % vegane und 33 % vegetarische Ernéhrung, wohingegen
fur 33 % der Befragten Fleisch zum Essen dazugehdre. Zudem verweist er darauf, dass Personen, die
eine vegetarische Erndhrung bevorzugten, mit 2,6 Mensabesuchen pro Woche etwas seltener in die
Mensa gingen als jene, die dies nicht taten, mit 2,9 Mensabesuchen pro Woche. Er fiihrt dies auf
mangelnde, durchgehende fleischlose Angebote in den Mensen zurlick. Mit Verweis auf die Ausfiihrung
von Tim Cremer (NRGi) ergénzt er, dass der Antrag eine Kopplung des Preises an den Preis des
Sprinters in der Mensa vorsehe, welcher ein ginstiges Angebot darstelle.

Patrick Walkowiak (NRGi) &ufert sich kritisch in Bezug auf die geforderte Kopplung des Preises an
jenen des Sprinters. Dies kdnne eine akzeptable Verhandlungsposition sein, sei jedoch von Vornherein
unrealistisch. Da das AKAFO kein gewinnorientiertes Unternehmen sei, vermutet er die genannten
hoheren Preise in den Cafeterien seien auf hohere Stuckkosten zurtickzufiihren. Er gehe nicht davon
aus, dass das AKAFO die Preise kiinstlich in die Hohe treiben. Die Preise miissten einen wirtschaftlichen
Betrieb der Cafeterien erlauben und sollten nicht willkurlich giinstig festgelegt werden.
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Maximilian Gravendyk (GRAS) erwidert, die Stiickkosten sdnken mit der Anzahl an Kunden. Bei der
Antragsforderung handele es sich nicht um eine Festlegung. Niedrigere Preise seien in jedem Fall eine
Verbesserung flr die Studierenden.

Robin Wegener (GRAS) berichtet von Gesprachen mit der Landtagsfraktion der Griinen zur finanziellen
Ausstattung der Studierendenwerke. Die Kostenerhthungen durch Inflation und Energiekosten seien
durch das Land NRW vollstandig erstattet worden. Hierin bestehe also kein Grund fir das AKAFO
diese Forderungen abzulehnen. Er &uRert zudem Bedauern, dass er in der Debatte viele gute Vorschlége
gehort habe, jedoch keine Anderungsantrage eingereicht worden seien, welche nun diskutiert werden
konnten. Die konkrete Zahl der Betroffenen sei unerheblich, da alle Studierenden berticksichtigt werden
mussten. Er zieht dazu einen Vergleich mit der Inklusion von Studierenden mit Gehbehinderung, bei
der die konkrete Zahl der Betroffenen ebenfalls unerheblich sei. Ohne vegetarische bzw. vegane
Angebote kénnten Betroffene nichts essen.

Nikita Kantor (NRGiI) gibt zu bedenken, dass man bspw. auch glutenfreie Angebote schaffen misste,
wenn man alle einschlieen wollte. Er gehe auch davon aus, dass die Qualitat des Essens grundsétzlich
mit dem Preis steige. Fur ihn hatte Prioritat, dass es schmeckt, man satt wird und es gut vertréaglich ist.
Grundsatzlich beflirworte er ein zusatzliches vegetarisches Angebot. Er &ulRert jedoch die Sorge, dass
dies eine Erhdhung des Semesterbeitrags zur Folge haben kdnnte.

Der Vorsitzende des AKAFO-Verwaltungsrates (Felix Kappel, RCDS & LHG) &uRert sich verwundert
uber die gravierenden Probleme, welche offenbar beim AKAFO gesehen wiirden, von denen er aber
zuvor noch nie gehort habe. Er betont, dass es fir ihn sehr wichtig sei, als Angehoriger des AKAFO-
Verwaltungsrates fir die Studenten présent zu sein und er immer wieder darum gebeten habe, ihn bei
Beschwerden und Anregungen zum AKAFO zu kontaktieren. Im Falle dieses Antrages sei er sogar im
Vorfeld auf die Antragsteller zugegangen und habe denen seine Bereitschaft zur Forderung nach einer
Erweiterung des dezentralen vegetarischen Angebotes erklart. Er widerspricht der Aussage, das AKAFO
lasse sich nur von einer einzelnen Firma beliefern. Er wisse nicht, woher diese Information stamme,
aber erklart, diese sei falsch. Auch widerspricht er der Aussage, die Studierendenwerke hatten einen
Inflationsausgleich erhalten; die Landesregierung den Studierendenwerken aus einem Fordertopf einen
Teil der energiebedingten Mehrkosten aus dem letzten Jahr fiir die Gastronomie erstattet. Einen
vollstandigen Ausgleich der Energiekosten oder gar einen Ausgleich der Inflation hétte es nie gegeben.
Weiterhin sei die Antragsforderung nicht mit Inklusion vergleichbar, da Vegetarier und Veganer keine
Behinderung hatten. Bei vegetarischer Erndhrung handelte es sich um eine Entscheidung. Sofern die
Forderung im Raum steht alle Erndhrungsgewohnheiten abzudecken, wére man dann auch gezwungen
sog. ,,Karnivore Erndhrung* zu beriicksichtigen.

Hinsichtlich der Sorge um eine Erhéhung des Semesterbeitrags erganzt er, dass jede Erweiterung des
Angebots sich auf die Betriebskosten des AKAFO auswirke und somit - zumindest mittelbar - fur einen
hoheren Beitrag sorgen konne. Diese Erweiterung wiirde sich tendentiell zu Ungunsten der Beibehaltung
der Cafeterien auswirken. Sollte der Antrag durch das Studierendenparlament beschlossen werden, sagt
er zu, diesen im AKAFO zu prasentieren und davon zu berichten.

Hendrik Meinert (NRGi) wirft die Frage auf, ob es Menschen gebe, die sich ausschlielich von Fleisch
erndhrten. Ansonsten sehe er niemanden gehindert noch Fleisch zu ergénzen. Er hielte eine Ersetzung
an Stelle einer Erganzung des bestehenden Angebots fiir diskutabel.

Maximilian Gravendyk (GRAS) wirft ein, der Antrag habe nur mindestens ein vegetarisches Angebot
zum Ziel. Weitere Angebote sollten sich anhand der verfligbaren Budgets ergeben.

Tim Cremer (NRGi) beantragt zur GO den Schluss der Redeliste geméaR § 20 Abs. 4 lit. b GO. Zudem
schlagt er eine Vertagung der Abstimmung vor. Zur Begrundung fiihrt er aus, es mangele noch an
diversen Informationen bevor der Antrag abgestimmt werden kénne. In der Zwischenzeit konne der
Okologieausschuss sich mit dem Thema befassen. Man solle eine eigene Analyse der Angebote der
Cafeterien anstreben und ein Konzept mit dem oder ggf. fur das AKAFO entwickeln.
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Maximilian Gravendyk (GRAS) beantragt zur GO die Durchfiihrung einer Pause von 5 Minuten geman
§ 20 Abs. 4 lit. p GO. Er erhebt Widerspruch gegen den Antrag zur GO von Tim Cremer (NRGi) geméaR
8 20 Abs. 2 Satz 2 GO. Zur Begriindung fuhrt er aus, er empfande die Diskussion als konstruktiv. Der
Schluss der Redeliste sei nicht erforderlich, um zu einem angemessenen Abschluss zu kommen.

Tim Cremer (NRGI) zieht seinen Antrag zur GO auf Schluss der Redeliste zurtick. Dem Antrag zur GO
von Maximilian Gravendyk (GRAS) wird gemall § 21 Abs. 6 GO stattgegeben. Die Sitzung wird
unterbrochen bis 17:36 Uhr.

Patrick Walkowiak (NRGi) erklart, dass ihm mindestens ein Fall einer Person bekannt sei, welche
faktisch nur Fleisch und Friichte essen kénne. Er empfénde es als unangebracht, daraus die Forderung
eines flachendeckenden rein fleischlichen Angebots abzuleiten. Das Angebot der Cafeterien miisse
zuvorderst wirtschaftlich sein, man kénne nicht auf jede individuelle Situation eingehen. Er widerspricht
ebenfalls der Aussage, die Studierendenwerke wiirden vom Land hinreichend unterstiitzt. Der Anteil der
Beitrage der Studierenden an der Finanzierung des AKAFO steige von Jahr zu Jahr an, das Land bote
keine ausreichend Unterstiitzung. Er kiindigt an, eine Vertagung des Antrags oder eine Uberweisung in
einen Ausschuss beantragen zu wollen.

Robin Wegener (GRAS) stellt klar, dass seine Aussage nicht so gemeint gewesen sei, dass die
Studierendenwerke auskdmmlich finanziert waren. Er stimmt dahingehend zu, dass nicht jedem der
40.000 Studierenden ein Angebot gemacht werden konne, dies sei jedoch kein Grund nichts zu
unternehmen. Man miisse allgemein vorankommen.

Patrick Walkowiak (NRGi) erwidert, er habe lediglich zum Ausdruck bringen wollen, dass man
realistisch bleiben musse und nicht jede Nische bedienen kdnne. Vegetarische bzw. vegane Studierende
fielen flr ihn nicht in diese Kategorie.

Maximilian Gravendyk (GRAS) stimmt zu, dass es einzelne Menschen gebe, denen man kein Angebot
machen konne. Er habe in seinen bisherigen Beitrdgen zum Ausdruck bringen wollen, dass dies fur
einen groRRen Teil erfolgen sollte. Er spricht sich gegen eine Vertagung des Antrags bzw. Verweisung
in einen Ausschuss aus und dufert den Wunsch, diesen Antrag noch auf dieser Sitzung zu beschlielRen.
Er befiirwortet dennoch eine Debatte und Behandlung dieser Thematik im Okologieausschuss oder auf
kommenden Sitzungen.

Der Vorsitzende des AKAFO-Verwaltungsrates (Felix Kappel, RCDS & LHG) erneuert seine Zusage,
diese Angelegenheit auch unabhéngig von seiner Annahme im AKAFO vorzutragen und sich flr ein
vegetarisches Angebot in jeder Geb&udereihe einzusetzen.

Patrick Walkowiak (NRGi) beantragt zur GO die Vertagung des Antrags gemal § 20 Abs. 4 lit. e GO.
Maximilian Gravendyk (GRAS) erhebt Widerspruch mit Verweis auf seinen vorangegangenen
Redebeitrag, daher wird ber den Antrag gemal § 20 Abs. 2 Satz 2 GO abgestimmt. Der Antrag wird
bei folgendem Ergebnis abgelehnt, da er die erforderliche Mehrheit von Zwei Dritteln der anwesenden
Mitglieder geméaR § 21 Abs. 3 GO verfehlt:

12 Stimmen JA, 6 Stimmen NEIN, 6 Stimmen ENTHALTUNG

Ron Agethen (NRGi) beantragt zur GO die Uberweisung des Antrags in den Okologieausschuss gemafn
8 20 Abs. 4 lit. i GO. Maximilian Gravendyk (GRAS) erhebt Widerspruch mit Verweis auf seinen
vorangegangenen Redebeitrag, daher wird tber den Antrag gemal 8 20 Abs. 2 Satz 2 GO abgestimmt.
Der Antrag wird bei folgendem Ergebnis angenommen:

16 Stimmen JA, 6 Stimmen NEIN, 2 Stimmen ENTHALTUNG

Maximilian Gravendyk (GRAS) behalt sich ein Sondervotum vor, welches ggf. fristgerecht gemaR § 23
Abs. 1 Satz 2 eingereicht wiirde.
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TOP 9. Aussprache: Nutzungskonzept Kulturcafé

Maximilian Gravendyk (GRAS) berichtet, im Studierendenparlament sei noch nicht Uber das
Nutzungskonzept fiir das Kulturcafé gesprochen worden, welches demnéchst verabschiedet werden
solle. Diese Aussprache soll die Mitglieder des Studierendenparlaments in die Debatte dieses
Nutzungskonzepts einbeziehen. Letzte Woche habe bereits ein Gesprach zwischen Vertretern des AStA
und Vertretern der Fachschaftsrate stattgefunden. Zudem sollen noch einige offene Fragen
angesprochen werden, darunter der Zeitplan des Nutzungskonzepts und die mittelfristige Einbindung
der Fachschaftsrate und des Studierendenparlaments in die Ausgestaltung. Ihm sei dabei bewusst, dass
es sich um einen laufenden Prozess handeln solle, der noch einigen Anderungen unterliege.

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) erldutert zunéchst, dass die kommende
Einfuhrungswoche die Entwicklung des Nutzungskonzepts verzégern werde. Es habe bereits ein Termin
mit Vertretern der Fachschaftsréte stattgefunden, hierzu laufe derzeit auch eine Nachreichungsfrist von
Vorschldgen. Der Fokus liege auf einer Entwicklung des Konzepts gemeinsam mit den
Fachschaftsraten, die Einbindung der Studierendenparlaments sei selbstverstdndlich wichtig, habe
jedoch keine Prioritét, da das Parlament von dem Konzept kaum betroffen ware. Im Anschluss solle das
Konzept der FSVK und dem Studierendenparlament vorgelegt werden, dessen Umsetzung sei fir
Oktober geplant. Das Konzept sei derzeit noch nicht spruchreif. Man wolle die Abfassung vieler
Iterationen vermeiden, um keine Verwirrung zu verursachen.

Maximilian Gravendyk (GRAS) erkundigt sich, inwieweit das Autonome Auslénderinnenreferat (AAR)
hinsichtlich des Auslanderinnenzentrums (AZ) betroffen sei. Bisher habe der Kulturbeirat tber die
Nutzung der Raumlichkeiten entschieden. Er fragt, welche Kompetenzen dem Kulturbeirat nach
Veroffentlichung des Nutzungskonzepts noch zukommen sollen.

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) antwortet, die Funktion des Kulturbeirats beziiglich
der Terminvergabe werde aufgehoben. Die Nutzung der R&umlichkeiten sei mit dem AAR
abgesprochen worden, sodass keine Terminkonflikte entstehen.

Robin Wegener (GRAS) fragt nach, ob weitere Gesprachstermine vorgesehen sind und ob das Parlament
in irgendeiner Form in die Erstellung des Nutzungskonzepts eingebunden werden solle. Der Termin
letzte Woche sei ungiinstig gelegt worden, da an diesem Tag auch der internationale Klimastreik
stattgefunden habe.

Felix Képpel (RCDS & LHG) hebt einleitend hervor, dass er sich sehr fiir ein starkes Studierenden-
parlament, welches seine Rechte vollumfanglich wahrnehme, einsetze. In diesem Punkt sehe er jedoch
die Vertreter der Fachschaftsrate in der Rolle, sich selbststandig mit dem AStA auf ein Nutzungskonzept
zu einigen, da sich das Konzept letztlich an die Fachschaften richte. Er erkenne kein gesondertes
Interesse des Studierendenparlament. Sofern die Fachschaften mit dem Konzept zufrieden seien, sehe
er keinen Handlungsbedarf.

Der Finanzreferent des AStA (Ron Agethen, NRGi) &ufert, dies decke sich mit seinen Vorstellungen.
Prioritdt habe, dass die Fachschaftsrate zufrieden seien. Er bietet an es dem Parlament zumindest zur
Kenntnisnahme vorzulegen. Sofern es Einwendungen gebe, kdnne dies natirlich im Parlament debattiert
werden. Er erkundigt sich, ob eine explizite Abstimmung im Studierendenparlament gewiinscht ist.

Patrick Walkowiak (NRGi) betont, fiir ihn stehe eine Einigung zwischen den Fachschaften und dem
AStA im Zentrum. Lediglich wenn es zu Unstimmigkeiten zwischen den Fachschaftsraten und dem
AStA komme, erschiene ihm eine Intervention des Studierendenparlaments angebracht. Die angebotene
Kenntnisnahme von dem Nutzungskonzept wadre seines Ermessens ausreichend, seinerseits bestehe
jedenfalls Interesse an der Einigung.

Maximilian Gravendyk (GRAS) widerspricht dahingehend, dass Eingriffe in die Autonomen Referate

stets auch dem Studierendenparlament zur Kenntnis oder zur Abstimmung vorgelegt werden sollten. Er
sei stolz auf die Autonomen Referate im AStA.
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Felix Képpel (RCDS & LHG) stimmt zu, dass er die Lage anders einschatzen wiirde, soweit diese
Anderungen dem AAR aufgezwungen wiirden. Seiner Kenntnis nach bestehe der Kulturbeirat aus dem
Geschaftsfiuhrer des Kulturcafé, dem Kulturreferat des AStA und dem AAR. Faktisch hatten auch in der
Vergangenheit vornehmlich der Geschéftsfiihrer und das Kulturreferat tiber die Nutzung des Kulturcafé
entschieden. Gerade da das AAR seine Zustimmung gegeben habe, sehe er keinen Anlass fir eine
Intervention seitens des Studierendenparlaments.

Maximilian Gravendyk (GRAS) hebt hervor, erst durch diese Debatte habe das Studierendenparlament
erfahren, dass diese Kompetenzanderungen stattgefunden hatten und im Einvernehmen der Beteiligten
geschéahen.

TOP 10. Umbesetzung von Ausschiussen

Der Stellvertretende Président des Studierendenparlaments (Felix Ké&ppel, RCDS & LHG) présentiert
den Antrag auf Umbesetzung des Haushaltsausschusses (Anlage 6) des Fraktionsvorsitzenden der
Fraktion NRGi (Ron Agethen, NRGi). Der Antrag wird bei folgendem Ergebnis angenommen:

21 Stimmen JA, 0 Stimmen NEIN, 0 Stimmen ENTHALTUNG

TOP 11. Verschiedenes

Der Vorsitzende des Okologieausschusses (Tim Cremer, NRGi) erklart mit Verweis auf einen Einwurf
von Robin Wegener (GRAS) unter dem TOP ,,Antrag: Pfannengericht in den Cafeterien®, es habe eine
Umfrage zur Festlegung eines Termins fiir den Okologieausschuss gegeben, welche trotz mehrerer
Erinnerungen bislang nur von einer Person ausgefillt worden sei. Eine konstruktive Zusammenarbeit
im Ausschuss sei ihm wichtig. Er verbitte es sich ihm als Vorsitzenden eine Verschleppung der
Ausschusssitzungen vorzuwerfen. Seine Konsequenz daraus ware, dass er in Zukunft nur noch die
Termine der ordentlichen Ausschussmitglieder erfrage.

Er fugt hinzu, dass ihm noch zwei Protokolle des Okologieausschuss fehlten, welche in Abwesenheit
der Stellvertretenden Vorsitzenden von einem beratenden Mitglied der Faktion Jusos erstellt worden
seien. Er wirde diese Protokolle gerne dem Ausschuss zur Verfugung stellen. Er bittet Lara Thea
Spanagel (Jusos) nach den Protokollen zu fragen.

Bezogen auf die Uberweisung des Antrags ,,Pfannengericht in den Cafeterien in den Okologie-
ausschuss verweist er auf seinen befiirwortenden Redebeitrag in der Debatte. Die Uberweisung stelle
keine Verschleppungstaktik dar, es gehe um die Erstellung eines Konzepts, welches im Ausschuss
vorbesprochen werden solle.

SchlieBlich erklart der Vorsitzende des Okologieausschusses (Tim Cremer, NRGi), das Thema
Lastenrader miisse noch in einer Ausschusssitzung besprochen werden. Es liege ihm mittlerweile ein
Angebot vor, welches potentiell auch das Leasing eines Lastenrads erlaube. Zur Einberufung einer
Sitzung sei jedoch die Kooperation der Mitglieder bei der Terminfindung erforderlich.

Robin Wegener (GRAS) erwidert die Terminfindung sei regelméBig erst auf seinen Druck zustande
gekommen. Er fordert den Vorsitzenden des Okologieausschusses (Tim Cremer, NRGi) dazu auf, einen
Sitzungskalender aufzustellen, so wie es das Studierendenparlament tue. Im Zweifel miisse er Termine
festsetzen. Die Lastenrdder scheiterten derzeit lediglich an der Finanzierung.

Lara Thea Spanagel (Jusos) duf3ert Bedauern fir die fehlenden Protokolle. Sie habe keine Kenntnis
davon gehabt und werde sich darum kiimmern, dass die Protokolle ordnungsgemaR eingereicht werden.

Robin Wegener (GRAS) wirft ein, dass eigentlich die Stellvertretende Vorsitzende des Okologie-
ausschusses fir die Erstellung des Protokolls zustidndig sei. Der Vorsitzende des Okologieausschusses
(Tim Cremer, NRGi) erwidert, diese sei krank gewesen.
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Maximilian Gravendyk (GRAS) bittet darum, die vorliegenden Angebote mit den Mitgliedern des
Okologieausschusses zu teilen. Hierzu verweist er auf ein Angebot, welches ihm vorliege, welches er
gerne damit vergleichen wolle.

Der Vorsitzende des Wahlausschusses (Hendrik Meinert, NRGi) erklart, der Wahlausschuss befinde
sich derzeit in der Terminfindung fur seine néchste Sitzung zur Vorbereitung der Wahlen zum 56.
Studierendenparlament und 8. SHK-Rat. Thema der Sitzung wirden die Wahlvorbereitung und die
Nutzung der Méglichkeiten der Wahlordnung sein. Er selbst strebe insbesondere die Verwendung eines
digitales Wéhlerinnenverzeichnisses an.

Der Vorsitzende des Okologieausschusses (Tim Cremer, NRGi) antwortet auf die Bitte von Maximilian
Gravendyk (GRAS), ihm ligen Angebote von der ,,Villa Hiigel” und der ,,Gesellschaft der Freunde*
vor. Diese wirde er nicht versenden, sondern auf der ndchsten Sitzung zur Verfugung stellen. Er dankt
Lara Thea Spanagel (Jusos) dafir, dass sie sich nach den Protokollen erkundigt. Weiterhin betont er,
dass er Termine gemeinsam und nicht als Vorsitzender festlegen wolle.

Ron Agethen (NRGi) wiinscht allen Anwesenden einen frohen internationalen Weltnashorntag.

Robin Wegener (GRAS) stellt klar, dass er eine Beteiligung in Form einer Terminumfrage unterstlitze,
die Termine in Abwesenheit von Ruckmeldungen jedoch durch den Vorsitzenden festgelegt werden
mussten.

Tim Cremer (NRGi) erklért, er sei auch stolz auf die Referenten und Mitarbeiter des AStA.

Der Stellvertretende Président des Studierendenparlaments (Felix Képpel, RCDS & LHG) schlief3t die
Sitzung um 18.22 Uhr.

Fur das Protokoll

Patrick Walkowiak

Président des Studierendenparlaments
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Anlage 1: Einladung zur 11. Sitzung des Studierendenparlaments
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RUHR-UNIVERSITAT BOCHUM | 44780 Bochum | Germany Studierendenschaft

Studierendenpartament der Ruhr-Universitit Bochum

An die Mitglieder des Studierendenparlament

55. Studierendenparlaments Prasident des Studierendenparlaments
Gebaude SH 0/17

Universitatsstraf3e 150, 44801 Bochum

der Ruhr-Universitit Bochum

Patrick Walkowiak

Telefon +49 152 22593996
praesident@stupa-bochum.de
www.stupa-bochum.de

07.09.2023

Einladung zur 11. Sitzung des 55. Studierendenparlaments

Liebe Mitglieder des Studierendenparlaments, liebe interessierte Offentlichkeit,

auf Verlangen der ordentlichen Mitglieder Lara Thea Spanagel, Edyta Wystub, Feo Bocker, Robin
Wegener, Nick Linsel und Andreas Queissner gemifd § 5 Abs. 5 GO-SP i.V.m. § 10 Abs. 2 der
Satzung der Studierendenschaft lade ich hiermit in Erfiillung meiner Amtspflichten ein zur

11. Sitzung des 55. Studierendenparlaments
am Freitag, dem 22. September um 15:00 Uhr
via Zoom.

Die Sitzung findet auf Grundlage von § 5 Abs. 4 der Corona-Epidemie-Hochschulverordnung in
elektronischer Kommunikation statt, die Zugangsdaten zum Zoom-Meeting (Link) sind:

Meeting-ID: 614 77731 9081 Passwort: 388263
Dem Verlangen entsprechend lautet die vorldufige Tagesordnung der Sitzung:

TOP 1: Er6ffnung und Feststellung der Beschlussfihigkeit
TOP 2: Genehmigung des Protokolls der 10. Sitzung

TOP 3: Festlegung der Tagesordnung

TOP 4: Bericht des Prisidiums und Anfragen

TOP 5: Bericht des AStA und Anfragen

TOP 6: Weitere Berichte

TOP 7: Antrag: Pfannengericht in den Cafeterien

TOP &: Aussprache: Nutzungskonzept Kulturcafé

TOP 9: Verschiedenes

Unbeschadet dessen steht es allen Antragsberechtigten frei innerhalb der Antragsfrist weitere
Antrige einzureichen. Die Antragsfrist fiir diese Sitzung endet am 14. September 2023.
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Als Anlagen zu dieser Einladung versende ich

[TOP 2] das vorliufige Protokoll der 10. Sitzung des 55. Studierendenparlaments;
Bemerkungen:
[TOP 2] Zusitzlich wird den Mitgliedern die nichtoffentliche Fassung des vorldufigen

Protokolls der 10. Sitzung des 55. Studierendenparlaments wird den Mitgliedern
zugesandt; es wird auf die Pflicht zur Verschwiegenheit hingewiesen.

[TOP 6] Weitere Berichte sind entsprechend § 7 Abs. 5 GO dem Prisidium vor der
Sitzung in Textform anzukiindigen.
[TOP 7] Hierzu wurde bislang auch auf Nachfrage kein Antrag tibermittelt.

Alle Anlagen sind auch im Moodle-Kurs des Studierendenparlaments einsehbar.

[bitps: //moodle.rubr-uni-bochum.dejcourse/view.php2id=46932
Herzliche Griife,

Patrick Walkowiak
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Anlage 2: Anfragen von Maximilian Gravendyk an den AStA
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Griine & Alternative Student*innen Bochum
E-Mail GRAS:  gras-bochum@systemli.org

Bochum, den 22.09.2023

An den Prisidenten des
55. Studierendenparlaments
der Ruhr-Universitdt Bochum

Patrick Walkowiak
Gebdude SH 017
UniversitéatsstrafSe 150
447801 Bochum

an die Vorsitzende des
55. Allgemeinen Studierendenausschusses

Hanife Demir
Gebédude SH 011
UniversitatsstrafSe 150
447801 Bochum

Anfrage an die Vorsitzende des 55. Allgemeinen Studierendenausschusses
Liebe Hanife,

in welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir Service und Offentlichkeitsarbeit:

* Aufwandsentschddigungen ausgegeben?

* Sachmittel ausgegeben?

* Sonstige Ausgaben getatigt?

In welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir Hochschul-, Bildungs- und Sozialpolitik:
* Aufwandsentschddigungen ausgegeben?
* Sachmittel ausgegeben?
* Sonstige Ausgaben getatigt?
In welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir Politische Bildung:
» Aufwandsentschdadigungen ausgegeben?
» Sachmittel ausgegeben?
* Sonstige Ausgaben getatigt?
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In welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir Mobilitit, Okologie und Infrastruktur:

» Aufwandsentschadigungen ausgegeben?

» Sachmittel ausgegeben?

* Sonstige Ausgaben getatigt?

In welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir Sicherheit, Sport und Gesundheit:

» Aufwandsentschdadigungen ausgegeben?

» Sachmittel ausgegeben?

* Sonstige Ausgaben getatigt?

In welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir E-Sport:

» Aufwandsentschdadigungen ausgegeben?

» Sachmittel ausgegeben?

* Sonstige Ausgaben getatigt?

In welcher Gesamthohe hat der AStA jeweils im Zeitraum 01.03.2023 — 31.08.2023 fiir das
Referat fiir Logistik:

» Aufwandsentschdadigungen ausgegeben?

» Sachmittel ausgegeben?

* Sonstige Ausgaben getatigt?

Wir bitten um Beantwortung der Fragen innerhalb von 6 Wochen, spétestens aber zum 03.11.2023.

Mit freundlichen Griillen

Feo Bocker, Robin Wegener, Sofie Rehberg, Maximilian Gravendyk und Sarah Ludyga
fiir die GRAS
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Anlage 4: Antrag: Pfannengericht in den Cafeterien

Griine & Alternative Student*innen Bochum

E-Mail GRAS:  gras-bochum@systemli.org

An den Prisidenten des
55. Studierendenparlaments
der Ruhr-Universitdt Bochum

Patrick Walkowiak
Gebdude SH 017
UniversitédtsstralSe 150
447801 Bochum

Bochum, den 13. September 2023

Antrag in der 11. Sitzung des 55. Studierendenparlaments
Liebe Parlamentarier*innen,
hiermit beantragen wir, das 55. Studierendenparlaments moge auf seiner 11. Sitzung beschliefSen:

Antrag auf dezentrales Essen fiir alle: Durchgehend ein warmes vegetarisches Pfannengericht
in allen Cafeterien

Das Bochumer Studierendenwerk (AKAFO) hat den gesetzlichen Auftrag, durch vergiinstigtes
Essen in den Mensen vor allem der finanziellen Lebensrealitdt der Studierenden gerecht zu werden.
Dabei soll auch darauf geachtet werden, dass die angebotenen Speisen der Erndhrungsphilosophie
der Studierenden gerecht werden.

Vegetarische Erndhrung stellt keinesfalls eine Randerscheinung dar. Immer mehr Studierende
entscheiden sich fiir diese Erndhrungsform, die einen wichtigen Beitrag zu einer besseren
Gesundheit, einer tierleidfreien Welt, weniger Landflichennutzung und weniger Ausstol$ von
Treibhausgasen leisten kann. Die Verfolgung dieser Ziele muss allen Studierenden jederzeit moglich
sein. Dazu muss das Bochumer Studierendenwerk Haltung beziehen und Verantwortung tragen.

Das Studierendenparlament der Ruhr-Universitdit Bochum fordert daher, dass in allen Cafeterien
durchgehend mindestens ein warmes vegetarisches Gericht, zum gleichen vergiinstigten Preis wie
das ,,Sprinter“-Angebot in der Hauptmensa angeboten wird.

Die studentischen Vertreter*innen im Verwaltungsrat des Bochumer Studierendenwerks und der
Allgemeine Studierendenausschuss werden aufgefordert diese Position an das Bochumer
Studierendenwerk heranzutragen.
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Begriindung:

Fiir Menschen, die sich vegetarisch erndhren ist es teilweise nicht méglich, dezentral gréere
warme Mahlzeiten zu erhalten. Insbesondere fiir Studierenden, die in den D-Gebédude Vorlesungen
und Veranstaltungen haben und gerade mittags bei einem vollem Stundenplan nur 30 Minuten
zwischen zwei Veranstaltungen haben, ist der eigentlich kurze Weg zur Zentralachse (Rote Bete)
nicht zu schaffen.

Eine weitere Begriindung erfolgt miindlich.

Mit freundlichen Griillen

Feo Bocker, Robin Wegener, Sofie Rehberg, Maximilian Gravendyk und Sarah Ludyga
fiir die GRAS
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Anlage 5: Anderungsantrag: Veganes Pfannengericht in den Cafeterien

Griine & Alternative Student*innen Bochum

E-Mail GRAS:  gras-bochum@systemli.org

An den Présidenten des

55. Studierendenparlaments
der Ruhr-Universitdt Bochum
Patrick Walkowiak

Gebdude SH 017
UniversitédtsstralSe 150
447801 Bochum

Bochum, den 13. September 2023

Anderungsantrag in der 11. Sitzung des 55. Studierendenparlaments
Liebe Parlamentarier*innen,
hiermit beantragen wir, das 55. Studierendenparlaments moge auf seiner 11. Sitzung beschliefSen:

Anderungsantrag auf dezentrales Essen fiir alle: Durchgehend ein warmes vegenase
Pfannengericht in allen Cafeterien

Andere alle ,,Vegetarisch® zu ,,Vegan®.

Begriindung:

Um wirklich allen Studierenden ein dezentrales Essensangebot bereiten zu konnen, ist ein veganes
Angebot notig, dass dies mdoglich ist, zeigt auch die Rote Bete.

Eine weitere Begriindung erfolgt miindlich.

Begriindung Verfahren:

Wir wollen dem StuPa die Méglichkeit einer gestaffelten Abstimmung geben und haben uns aus

diesem Grund fiir das Stellen eines Anderungsantrages entschieden.

Mit freundlichen Griilen
Feo Bocker, Robin Wegener, Sofie Rehberg, Maximilian Gravendyk und Sarah Ludyga
fiir die GRAS
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Anlage 6: Antrag: Umbesetzung von Ausschiissen

StuPa
~—_ Runr-Uni Bocum

Antrag

zur Beschlussfassung an das 55. Studierendenparlament der Ruhr-Universitat
Bochum gemahB & 9 Abs. 1 GO-SP
Antragsteller: Ron Agethen

Liste: NAWI (NRGi)

Antragsdatum: 14. September 2023
Eingangsdatum: 14. September 2023
Laufende Nr.: SP55-14

Antragstitel:
Umbesetzung von Ausschiissen

Hiermit beantrage ich, Ron Agethen, das Studierendenparlament der Ruhr-Universitat Bochum mége in seiner
Sitzung vom 22.September 2023

folgenden Beschluss fassen:

Die Besetzung des Haushaltsausschuss des 55. Studierendenparlaments wird wie folgt geandert:
Alina Voge wird als stellvertretendes Ausschussmitglied flr die Fraktion NRGi besetzt.

Begrindung:
Die Fraktion NRGi moéchte die Besetzung wie angegeben andern.

Der Antrag enthalt folgende Anlagen:

Dem Antrag wurden keine Anlagen begeflgt.
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